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LUDOVA VYROBA V SUCASNEJ KULTURE
(Jej formy a prejavy — zakladné problémy vyskumu)

JARMILA PALICKOVA-PATKOVA

Narodopisny tdstav SAV, Bratislava

Pri sledovani Tudove] vyroby v sudas-
nosti vychadzame z pracovnej definicie.
formulovanej v syntetickej, i ked popu-
lariza¢nej praci z r. 19761 a v niekto-
rych parcidlnych stddidch starSieho da-
ta.2 Vo svojich pracach ju pouZili uZ
aj dalsi etnografi.?

Blizsie, s pouzitim viac-menej pracov-
nych a pravdepodobne aj dofasnych ter-
minov, sme Specifikovali rozne stadia
produktivnej <¢innosti I'udu najmi vo
vztahu k organizicii prace a jej hospo-
darskemu vyznamu v S§truktire vyrob-
nej jednotky (domaéacnosti, rodiny, obce,
SirSej society) ako domdcu prdcu, domdc-
ku ¢éi domdcu vyrobu a remeslo. Tieto
tri hlavné formy Iudovej vyroby mozno
v roznych diferencovanych podobéach
sledovat v Tudovej kultire vsetkych vy-
vinovych stupiiov. Kazdé prelomové ob-
dobie dejin sa tak ako v celej Tudovej
kultire prejavovalo vyraznymi zmena-
mi v komplexe Tudovej vyroby i v jed-
notlivych jej formach.

Z hladiska nasho terajSieho stretnu-
tia a ustrednej myslienky tohto sympoé-
zla nas 1 v oblasti skimania Tudovej vy-
roby zaujima predovSetkym najnovsie
obdobie — teda obdobie od konca 2. sve-
tovej vojny. Len struc¢ne (a tym iste aj
znacne schematicky) naértneme vyvin
jednotlivych foriem Tudovej vyroby tak
ako sa prejavuju v tomto obdobi:

a) Domaca praca, ako sice vedlaj-
§ia ale nevyhnutna produktivna ¢innosf,
ktorda v minulosti doplfiala hlavné za-
mestnanie a tvorila spolu s nim zaklad
samozdasobitelskej sebesta¢nosti rolnic-
kych, pastierskych, ale i na niektoré
dalsie hlavné zamestnania viazanych
rodin, dozivala vo svojich tradiénych
formach na vidieku najmi v rolnickych
rodindch pred kolektivizaciou a v mno-
hych pripadoch zanika pred nasimi oda-
mi s odchodom najstarSej generacie. Na-
kolko vSak v minulosti prave tato forma
Tudovej vyroby mala popri samozasobi-
telskej funkecii i wvyznamnu funkciu
svojpomoci — pribuzenske] a susedskej
vypomoci, so zmenou sposobu zivota
menia sa jej prejavy i druhova, Specia-
liza¢na ¢i profesionalna skladba. V mi-
nulosti rodinnd ¢éi susedska vypomoc
vyuzivala v SirSej miere predovsetkym
tych, ktori v wurcitych druhoch prac,
vykonov boli najschopnejsi. Tym do
istej miery sucasne stimulovala ich dal-
Sie zdokonalovanie, ktoré niekedy wvied-
lo az k ciastocnej ¢i tplnej profesiona-
lizdeii. V stidasnosti akoby tento proces
postupoval prave opaénym smerom —
od vyspelych profesii k prilezitostnej
vypomoci:

Oc¢ividne ustupuju tie druhy prac,
ktore este vidy moZno nazvat tradi¢ny-
mi, zuZuje sa pocet ich vykonavatelov
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i mnozZstvo a druhova variabilita tikonov
a vyrobkov (z koSov sa uZ pletu len tie
jednoduchsie pre pouzitie v zdhrade,
menej narocné tesarske prace sa uplat-
nuju v drobnych hospodarskych stav-
béach a zariadeniach, starSie Zeny pradu
vlnu alebo tkaju handri¢kové koberce
a pod.). Hromadnd prestavba dedin, vac-
¢ia technickda narocnost stavieb vyzadu-
je ¢oraz viac pomoc kwvalifikovanych a
§pecializovanych profesii, ktoré uz tak-
mer vObec nevychadzaju z tradiénych

schopnosti dedinskeho obyvatelstva.
Svojpomoc teda vyuziva a podla svojich
potrieb  prisposobuje  predovsetkym

schopnosti robotnickych profesii, kto-
rych znalost ziskali tito odbornici zviésa
mimo svojho domaéaceho tradi¢ného pro-
stredia. Velka vicdsina sucasného vidiec-
keho obyvatelstva sa po pracovnom case
zaoberd pracami, ktoré suvisia so stav-
bou, vybavenim a zariadenim domu, ale
aj celkovej vystavby obce, zlepsenia Zi-
votného prostredia. I pre tieto kvalita-
tivne zmeny by bolo azda prihodnejsie
nazvat tuto formu prac, ktoré maju vel-
mi Siroku a premenliva §kalu prejavov
ako mimopracovnu (mimoza-
mestaneckd ucelovu ¢&in-
nost. Manudlna praca, ktora tu este
vzdy hra vyznamnu ulohu, vystupuje
Casto v spojeni s vyspelymi mechaniz-
mami €i s vyuzivanim tovarenskej pred-
pripravy vo forme polotovarov. Ide teda
o zrejmy ustup tradiénych Specializacii
na konto robotnickych profesii.

by Domacka vyroba, teda zarob-
kova ¢innost v domacom prostredi, ma
v sucasnosti prevazne inStitucionalizo-
vanu podobu vyroby pre Ustredie Tudo-
vej umeleckej vyroby, druzstva, komu-
nalne zariadenia, i ked popri tychto
jestvuju i roézne individualne, nahodilé,
kratkodobé i ,pokutne” prejavy vyroby,
ktoré z formy svojpomoci, prace pre
vlastni potrebu prechéadzaju na zarob-
kovu ¢innost (s nou sme sa vsak v ovela
vicSej miere stretali aj v traditnej vy-
robe v minulosti).

c) Remeselna forma Tudovej vy-
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roby ako individualna S$pecializovana
¢innost s charakterom staleho, dopln-
kového, vedlajsieho alebo sezénneho za-
mestnania, prakticky zanikla v roku
1948. Ojedinele doziva v individualnej
vyrobe jednotlivych remeselnikov naj-
starSej generacie. Sucasnou formou
akejsi obmeny niekdajsich remesiel su
niektoré dielne a prevadzky komunal-
nych sluzieb, druZstiev zdruzujucich
byvalych samostatnych i novovyuce-
nych remeselnikov uréitych tradiénych
i novych profesii, ktoré vsak len v oje-
dinelych pripadoch sluzia i tradiénym
potrebam (Sitie cCiziem, vyroba farbiar-
¢iny, pradenie viny a pod.). Vo vietkych
tychto troch formach Iudovej vyroby je
cely rad Specifickych problémov, ktore
vyZzaduju bliz§ie sledovanie a popri
inych vednych disciplinach aj pozornost
etnografie. Pre kratkost ¢asu moZno opét
iba stru¢ne naznacif, kam by sa v jed-
notlivych forméch vyssie charakterizo-
vanej produkénej ¢innosti mala tato po-
zornost upriamif. V skupine a) bude len
velmi maélo takych prejavov wvyroby,
ktoré by si zasluzili pozornosf etnogra-
fie v celej Sirke a komplexe otazok. Bu-
de sem spadaf zrejme stale sa zuZujuca
oblast tradiénych druhov a spo6sobov
prac v ich zaéleneni do sti¢asného zZivota,
¢i uz ide o Ciste uzitkové predmety alebo
predmety, sliziace zdbave, voInému ca-
su, starym ¢i novym obradom, folkléru
na scéne a pod., so Specifickymi formami
spontannej ¢i organizovanej prilezitost-
nej ucelovej ¢innosti, kde sa bude tato
oblast stretavat aj so zaujmovou ¢innos-
fou. Pozornost treba upriamif na véle-
fovanie a adaptaciu uréitych tradiénych
druhov vyroby v sufasnom Zivote, by-
vani, odievani, strave, v dedinskom ale
i mestskom prostredi. Domaca préca, ¢i
ako sme uz povedali mimozamestnanec-
ka ucelova c¢innost, najmid v rameci
istych, relativne stalych a ohranitenych
spolocenstiev (dedina, stvrf, predmestie,
sidlisko, zdhradkarska, chatarska kolo-
nia) bude v8ak z hladiska etnografie
i z hladiska aplikovania jej poznatkov



v praxi zaujimava ako celok prave sle-
dovanim transformadcie tradiénych fo-
riem svojpomoci, ako progresivnej zloz-
ky spolo¢enskych wvzfahov a socidlnej
kultury na vsetkych stupfioch vyvinu.

V skupine b) nas bude zaujimat otaz-
ka vyuzivania, adaptacie tradicnej vy-
roby v sucasnej materialnej kulture,
tvorbe Zivotného prostredia, osobitne
v celej oblasti uzitkovej tvorby, uzitko-
vého umenia. Tu predovSetkym bude
potrebné sledovat tvorivé procesy, po-
sobenie tradicie, regiondlnych Specifik
v mysleni a diele Iudovych tvorcov, ich
miesta v spolocnosti, ale aj posobenie
tradicie v dielach skolenych individual-
nych umelcov, medzi ktorych sa uz aj
v sucasnosti zaradujia najvyspelejsi
z niekdajsich I'udovych vyrobcov (naj-
zretelnejsie su tieto prechody v oblasti
keramickej vyroby, no podobné tenden-
cie badaf aj v spracovani dreva, kovu,
v ¢ipkarstve).

Z hladiska transportovania Iudovej
vyroby nas bude predovSetkym zauji-
mat tvorivé vyuzivanie tradiénych tech-
nologii, materialov, postupov v sucas-
nom diele, jednotlivych artefaktoch, ale
aj celkovom formovani materidalnej kul-
tary sucasnosti, v pracovnom a Zivot-
nom prostredi ¢loveka a jeho vytvar-
nom, estetickom a emocionalnom pédse-
beni, pritom ¢oraz viac v popredi za-
ujmu bude osobnost tvorcu. Uz v sucas-
nosti badateInd individualizdcia prace
najmé vytvarného zameraniz nenochyb-
ne pevedie k sustredenzjfiemu Stidiu
vynikajucich osobnosti, v ktorych diele
tradicie vyroby prostrednictvom osobi-
tosti ich talentu a individudlneho pri-
stupu budiu harmonizovaf s aktualnou
potrebou moderného Zivota, pripadne
1 naznacovaf mozZnosti ich dal§ieho vy-
vinu a uplatnenia. AZ vlastné vélenenie
diela, vyrobkov do Zivota, ich osvojenie
si, prijatie spolo¢nostou, bude overovat
ich vyznam a miesto v stiiéasnej kulttre,
podobne ako to bolo v tradi¢nom Iudo-
vom umeni. Najmé pri sledovani tychto
problémov, ktoré do zna¢nej miery pre-

suvaju fazisko vyskumu na otdzky ume-
leckej tvorby, sa ziada koordinovat urci-
té vyskumné postupy a metody v rameci
nasich vlastnych vednych disciplin, no
i v spolupraci s pribuznymi vednymi
disciplinami. V zaujme sledovania Spe-
cifickych otazok, o ktorych sme sa uz
zmienili, ale aj v zdujme §tudia vSeobec-
nych otazok tedrie a estetiky ludového
umenia, formovania narodnej kultary
a narodného umenia. Na vSetko toto su
potrebné pomerne velké, porovnavatel-
né a teda jednotnym spésobom ziskava-
né subory materidlov. Zatial vieme iba
to, ze takéto stubory vznikali a vznikajua
na roznych pracoviskach i u jednotli-
vych bédatelov, no koordinacia vysku-
mov zatial nejestvuje (su tu dotaznikové
vyskumy z prvych rokov budovania do-
kumentacie ULUYV, dotaznikové vysku-
my vykonava SNM, SNG). Nazdavame
sa, ze prave v tychto vyskumoch by
malo byt vychodisko pre zjednotenie
aspon tej éasti udajov, ktoré zodpove-
daju vSetkym inak Specifickym vlast-
nostiam skumanych problémov, mate-
rialu, resp. u€elu a zameraniu.

V skupine c¢) budu niektoré badatel-
ské problémy zhodné s tymi, ktoré sme
uviedli v skupine b), i ked treba ratat
so stale vidcSou nivelizaciou a mensim
podielom individualnej tvorby aj celko-
vého poésobenia vo vytvarnej kulture
vbbec.

Pri sledovani Iudovej vyroby v stcas-
nosti 22 stretdvame s kvalitativne novou
formou je] rozvijania, vyuZivania, pre-
mien v oblasti tvorivého vyuzi-
vania voIného ¢éasu Prax po-
slednych t1 siatich rokov ukazuje, Ze
prave tato forma ma oproti predchadza-
jucim vzrastajucu tendenciu ako v cel-
kovej kvantite, tak aj v mnoZstve fo-
riem, Zanrov a S$tylizaénych poddéb. Za-
tial skér zivelna ako organizovana za-
ujmova c¢innost vo vytvarnej oblasti,
vychadzajuca =z tradicii, predstavuje
azda jedno z dalsich stadii I'udovej vy-
roby, i1 ked presun k prevahe tvorivych
prac, ¢i prac dekorativneho zamerania,
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Casto aZz s ambiciami voIlného umenia
predovsetkych pre vlastnu zalubu, nas
nati uvazovat o prihodnejSom pomeno-
vani (termin vyroba prili§ asociuje tce-
lovy, uzitkovu, prip. zarobkovu ¢innost).

Z naznaceného vyplyva, Ze v rameci
§tudia posobenia tradicii v stucasnej kul-
ture nas vo vsetkych uvedenych for-
mach Tudovej vyroby bude zaujimat
predovietkym jej aktivizujtca, stimulu-
juca tvoriva zlozka. Nebudeme ju vSak
chapaf len v zmysle vytvarnej, umelec-
kej, ¢innosti, ale v celej Sirke aktivnej
ucasti tvorivej osobnosti v spolocnosti
a jej kulture.

Akdakolvek naliehavosf, ale i pritaz-
livost vedeckej problematiky v praktic-
kej vyuziteInosti §tudia Tudovej vyroby
v stcasnosti nas viak v Ziadnom pripade
nazbavuje povinnosti pokracovat v sys-
tematickom a Uplnom skimani jednot-
livych vyrobnych odvetvi, ktoré bude-
me sledovat v komplexnom kontexte
materidlu, prace, ¢loveka, vyrobku a je-
ho funkcie, s dérazom na budovanie su-
hrnného dokumentaéného fondu texto-
vych, obrazovych, trojrozmernych a
najmé kinetickych zaznamov. Pri res-
pektovani a wvymedzeni Specifickych
uloh jednotlivych vyskumnych praco-
visk by dokumenticia v koneénom dé-
sledku mala i v budticnosti slazit vedec-
kym, ale aj praktickym, najmid vyrob-
nym a pedagogickym cielom. Dokumen-
tacia by svojou komplexnosfou mala

POZNAMEKY

1 Slovensko. Dud — II. ¢asf. Bratislava 1975,
5. 801.

2 PATEOVA, J. — PLICKOVA, E.: Iudova
vyroba na Slovensku a jej sudasné prob-
lémy. Slov. Narodop., 13, 1965, s. 484; Vy-
roba, In: Ceskoslovenska wvlastivéda, dil
I1I. Lidova kultura. Praha 1968, s. 425;
Die wvolkstiimliche Produktion. In: Die
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spliat maximdalne poZiadavky a moz-
nosti rekonstrukcie vSetkych vyrobnych
odvetvi, postupov, technik, vzorov, ale
i stylovych, dobovych, regionalnych va-
riantov. V tomto smere, samozrejme len
v urcitych druhoch vyroby, najdalej po-
kroéila dokumentacia ULUV, no rozéire-
nie dokumentacie o kineticky zaznam
a reprezentativny vyber trojrozmerného
materidlu zo vSetkych druhov vyroby
by mal byf v stdéasnosti uz zaviznou
podmienkou. K zaviznym podmienkam
dokumenticie by malo nevyhnutne
patrif i uchovavanie priamej zivej prace,
na ¢o azda najvhodnejSie podmienky
mézZu vytvarat muzed v prirode. Mal by
totiz zo zatial roztriestenej dokumen-
taénej ¢innosti vzniknuf skutoéne kom-
pletny fond. Nielen z hladiska vedeckej
nevyhnutnosti, ale aj ako zakladny kul-
tarny tezaurus stalych inspiracnych
moznosti, ktory kedykolvek a v réznych
spolo¢enskych situdciach moze niekto-
rym svojim elementom ¢i suborom ja-
vov aktivne posobif v konkrétnych do-
bovych podmienkach. Redlna podstata
Tudovej vyroby, ¢im myslim nielen
vlastnu technologiu, postup prace, ale aj
jej vyuzivanie clovekom a jej spdtné po-
sobenie na jeho myslenie, rozvoj a tvo-
rivy podiel na formovani kultury, nema
sama osebe progresivny ani regresivny
charakter. Tento dostava aZ zaclenenim
do vyrobnych, ekonomickych a spolo-
¢enskych vzfahov v konkrétnom obdobi.

slowakische WVolkskultur. Die materielle
und geistliche Kultur., Bratislava 1972, s.
67.

3 SAVELOVA-CZINTELOVA, A.: Sagasna
zvonkarska vyroba v Gemeri. Gemer, Na-
rodop. Stad., 4, Rimavska Sobota 1981, s.
115.



HAPOJHOE NPOU3BOACTBO B COBPEMEHHOH KYJIBTYPE

Pearome

HaponHoe npoM3BOACTBO B TEpPHOH BTOPOIl
MHPOBOil BOIHHLI NPOSABISAIOCh KaK JOMAalHSHA
pabora, KoTopasi B HCXOIHOH BCIOMOraTeb-
HOH, no6oYHOM, HO HeoOXOAMMON NpPOAYKTHB-
HOH JesiTedbHOCTH ofecrneyuBaeT He3aBHCH-
MOCTh J€pPeBeHCKOro X03AHCTBa M HeHCTBYIO-
nreft B dopMe POACTBEHHOH M COCENCKOH TO-
MONIH TIPOJIOJIIKAETCS PeAYLHPOBAHHBIMU Tpa-
JHUMOHHBIME BHAaMH PaboT H ¢ BO3pacTaio-
el nonelt pabGouux npodeccuii. Ilupokyio
1 M3MeHUMBYIO mKaay 3THX pabor Gojee noa-
xopamie Ow10 Obl HasLBATL BHECAY:KeOHOR
LeJeBOH JesTe/lbHOCTbIO. ABTOP BEICKAa3bIBaeT
MHEHHe, YTO, HapAAY C BKJUEHHEM H anan-
TauMeH onpeneNeHHBIX TPAXHIHOHHEIX BHAOB
NPOH3BOJCTBA B COBPEMEHHOM KHJHIIE, OJeK-
Jile H MHTaHHH B JlePeBEHCKOM, a TaKxe H B ro-
poncKoil cpele, B 3TOH (GopMe HAPOAHOTO NPO-
H3BOACTBA 3THOrpacdoB OyaeT HHTepecoBaTh
KaK C TOYKH 3peHHs cOOCTBeHHO npodeccHo-
HaJbHOH, TaK H C TOUKH 3PEHHS HCNOJb30Ba-
HHA [OCTHMKeHHH 3THOTpadHH B IIPAKTHKE,
riaaBHbiM o6pasoM TpaHchOpMalLHs TPaAHIH-
OHHBEIX (POPM B3aHMONOMOLIH KaK NPOTPECCHB-
HOTO KOMIIOHeHTa OOINecTBeHHbIX OTHOIIEHHH
H COIHAJbHOH KYJbTYPHl Ha BCEX CTYNEHHSIX
pPasBHTHS.

Homaiinee npoH3BOJACTBO B STOT INEPHOL
ocymecTBiasiercss Kak pabora c meiabio 3apa-
6oTKa B paMKax PpasiHYHBIX YupeKIAeHHH
¢ BO3AeHCcTBHEM Ha (OPMHPOBAHHE COBPEMEH-

HOH MaTepHaJbHOH KyJAbTYphl, GOPMHpPOBaHHE
OKpy2Kawuei cpenbl H B ocobeHHocTH B 06-
JaCTH TNPHKJIAIHOTO HCKycCTBa. 31ech Npen-
CTABJISIET HMHTEpPeC BONPOC TBOPYECKOTO HC-
NOJb30BAHHA TPAaAHIHOHHLIX TEeXHHK, Mare-
pHaNOB, NPHEMOB B COBPEMEHHOM TNpOH3Beje-
HHM € YNOPOM Ha JIMYHOCTb TBOpLA H €ro
yyactHe B (OPMHDOBAHMM HalHOHAJbHOH
KynbeTyphl. PemecieHHble (GOPMBEI TPOH3BOA-
CTBa, KOTOpPbIE OCYLIECTBJASIIOTCS B pasiuy-
HEIX MAaCTepPCKHX, KOMMYHAJbHBIX NpealpHs-
THAX, 00beIHHAIOIWUX TPALHUHOHHLIE H HOBblE
npoteccHH, HanpaBieHbl Ha HHBEJJIHPOBAHHE
¢ MHHUMAJABHOH JoJlel HHIHBHAYAJNBHOTO
TBOPYECTBA H BO3MEHCTBUA B XY/AO0KECTBEHHOH
KyJbType BooOGILe.

CosepiueHHO HOBOH (oOpMOH, B KOTOpPOH
B liacTOsIIlee BPeMs HCIOJb3yeTcs, pasBUBaeT-
Cs1 HapoAHOe NPOH3BOJACTBO K npHoGperaeT HO-
Bhie Gopmbl, sBASeTcs 00JacCTh TBOPYECKOro
HCTOJAB30BaHHA CBOGOJHOTO BpeMeHH.

B pamkax usydeHHs BO3NEHCTBHS TPaau-
1Hi B COBPEMEHHOH KyJbType 3THOTpagoB 6y-
JleT HHTepecoBaTh BO BCeX YNOMAHYTHIX $op-
Max HapOXHOrO NPOHM3BOJACTBA NpeMie BCero
€ero  aKTHBH3HpYIOUlad, CTHMYJHpYIOIas,
TBOpYecKad cocrasBasiomas. OnHako oHa He
Gyner NOHHMAThCH JHIIB B CMBICAE XYIO-
JKECTBEHHOM JesiTeIbHOCTH, a BO BCEH HPOTE
AKTHBHONO YYacTHsi TBOPYECKOH JIHYHOCTH
B *KH3HH O0IECTBA H B €ro KyJbType.

DIE VOLKSTUMLICHE WARENPRODUKTION IN DER GEGENWARTIGEN KULTUR

Zusammenfassung

Im Zeitraum nach dem zweiten Weltkrieg
hatte die volkstiimliche Warenproduktion
den Charakter einer hduslichen Arbeit; es
war urspriinglich eine Nebenbeschafti-
gung, doch fiir die Selbstversorgung des
laindlichen Haushalts eine unentberhli-
che Titigkeit, die in der Form einer ver-
wandschaftlichen und nachbarlichen Hil-
feleistung ausgefiihrt wurde. Diese Titig-
keit wird heute noch bei einer verminder-
ten Zahl von Arbeiten fortgesetzt, bei de-

nen zumeist Angehorige der Arbeiterbe-
rufe mithelfen. Der Anteil dieser qualifi-
zierten Arbeitskrifte weist eine steigende
Tendenz auf. Den umfangreichen und ver-
schiedenartigen Komplex dieser Titigkeit
sollte man heute zutreffender als auflerbe-
rufliche Betiéitigung bezeichnen.

Die Autorin vertritt die Ansicht, dafl sich
die Ethnographie neben der Eingliederung
und Adaptierung bestimmter traditioneller
Produktionsformen in der heutigen Wohn-
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kultur, in der Kleidung und in der Er-
nihrung so im doérflichen wie im stddti-
schen Milieu auch fiir diese Form der
volkstiimlichen Warenproduktion interes-
sieren sollte, sowohl vom eigenen fachli-
chen Blickpunkt aus als auch im Hinblick
auf die Applikation ethnographischer Er-
kenntnisse in der Praxis. Mit besonderer
Aufmerksamkeit sollte wvor allem die
Transformation der traditionellen Formen
der Selbsthilfe als einer progressiven Kom-
ponente der gesellschaftlichen Beziehungen
und der sozialen Kultur auf allen Stufen
ihrer Entwicklung untersucht werden.
Derzeit wird die hdusliche Warenpro-
duktion als Erwerbstitigkeit im Rahmen
verschiedener Institutionen betrieben, sie
wirkt bei der Formung der heutigen ma-
teriellen Kultur, bei der Gestaltung unse-
rer Umwelt und besonders auf dem Ge-
biet der angewandten Kunst mit. Dabei
ist die Frage der schopferischen Verwen-
dung traditioneller Materialien, Techniken
und Methoden bei der Verfertigung dieser
Artefakte wichtig, wobei der Persénlich-
keit des Herstellers und seinem Anteil an
der Gestaltung der nationalen Kultur be-
sondere Bedeutung zukommt. Gewerbs-

méflige Formen der Produktion, wie sie in
verschiedenen Werkstidtten und kommuna-
len Betrieben angewendet werden, in de-
nen ftraditionelle und neue Professionen
tatig sind, neigen zu einer Nivellierung der
Erzeugnisse mit einem minimalen Anteil
des individuellen Schaffens, was eine eben-
so minimale Wirkung auf die darstellende
Kultur zur Folge hat.

Eine vollig neuartige Form, im Rahmen
welcher heute die volkstiimliche Waren-
produktion betrieben und weiterentwickelt
wird und bei der sie neuen Formen an-
nimmt, ist das schopferische Ausniitzen der
Freizeit.

Beim Studium des Einflusses der Tra-
dition auf die gegenwirtige Kultur wird
die Ethnographen bei allen Formen der
volkstlimlichen Warenproduktion in erster
Linie ihre aktivisierende, stimulierende,
schopferische Komponente interessieren.

Man sollte diese Betitigung jedoch nicht
nur im engen Sinn als bildnerisches, kiinst-
lerisches Schaffen auffassen, sondern sollte
in ihr die ganze Breite der aktiven Teil-
nahme der schopferischen Personlichkeit
an der Gesellschaft und an ihrer Kultur
erblicken,
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Lampa. Stiepany smrek na tienidle, stojan vylievany orech, vyska 15 cm,
priemer 10 ecm. V. Kautman, 1952. Foto Viclav Kautman o
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Mdje, pohyblivd hracka. Tokdreny dub, ;;olychfomovan a Ikovang, 28 cm.

V. Kautman, 1954, odmenené cenou v celodtdtne] siufa
fotografie nezndmy, archiv V. Kautmana

#i hradiek k MDD. Autor

Hordr, pohybliva hratka. Tokdreny dub polychromovany a lakovany, 28 cm.

V. Kautman, 1953. Foto Magdaléna Robinsonovd
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